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I. Antecedentes: lo que sabemos

1. Durante lamadrugada del 28 de febrero de 2026, Estados Unidos —con la colaboracion
de Israel— lanzé una ofensiva militar contra el régimen irani. Estas acciones se
materializaron mediante ataques aéreos y el empleo de misiles sobre Teheran, los que
posteriormente se extendieron a otras ciudades, tales como Isfahan, Qom, Karaj y
Kermanshah.

2. Estados Unidos ha sefialado que la operacion ofensiva, denominada “Furia Epica”,
y “Rugido del Leon” por parte de Israel, da cuenta del caracter coordinado de la accion
militar entre ambos actores. Estas operaciones persiguen, entre otros, los siguientes
objetivos:

a. Destruir las capacidades militares de Iran, lo que podria interpretarse como un
esfuerzo dirigido a neutralizar inicialmente sus sistemas defensivos
antiaéreos, particularmente aquellos de caracter estratégico, asi como
continuar con la degradacion de su capacidad nuclear —ya previamente
afectada— y debilitar los niveles de conduccién militar mediante la
neutralizacion de sus liderazgos.

b. Generar condiciones favorables para un eventual cambio de régimen en Iran,
en circunstancias que posibiliten un levantamiento interno que conduzca a la
caida de las actuales autoridades. Este objetivo implicaria, simultaneamente,
neutralizar la capacidad de respuestay control de los organismos de seguridad



ﬁb\
ATHENA‘LAB

International relations - Security - Defense
CHILE

internos, limitando su capacidad de represion frente a eventuales
movilizaciones populares.

c. Por su parte, Iran reaccion6 militarmente mediante el lanzamiento de misiles y
ataques aéreos contra objetivos en Israel y contra bases militares
estadounidenses desplegadas en el area del Golfo Pérsico, incluyendo
instalaciones ubicadas en Bahréin, Catar, Emiratos Arabes Unidos y Kuwait, asi
como unidades de la fuerza naval estadounidense presentes en dicho teatro de
operaciones.

d. Este ataque representa una nueva escalada del conflicto, a pesar de las
conversaciones sostenidas entre Estados Unidos e Iran durante las semanas
previas. La accion militar ha implicado, entre otras consecuencias inmediatas,
el cierre de espacios aéreos en la region y el incremento de los temores
respecto de una eventual ampliacion del conflicto a escala regional.

Il. Claves estratégicas a observar en las proximas horas

1. Capacidad de resiliencia del régimen irani
Resulta fundamental evaluar la capacidad del actual régimen irani para resistir los
efectos politicos y militares de esta ofensiva. Si bien el régimen presenta signos de
debilitamiento, permanece en funciones. En este sentido, la observacion de su
reaccion politica y militar en los proximos dias constituira un indicador clave para
cualquier analisis prospectivo.

2. Eficacia del uso de la fuerza militar limitada como instrumento de cambio
politico
Serd relevante analizar la efectividad de operaciones militares limitadas como
mecanismo para inducir cambios de régimen, particularmente en ausencia de
condiciones internas favorables que alteren la correlacion de fuerzas domésticas. En
este contexto, el factor decisivo radica en la poblacion irani como actor central de un
eventual cambio politico.
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Desde esta perspectiva, el uso de la fuerza militar se orientaria a debilitar las
estructuras de poder del régimen, generando condiciones que permitan a actores
internos materializar dicho objetivo. En términos estratégicos, ello responde a la logica
clasica del empleo de la fuerza militar como instrumento al servicio de un objetivo
politico superior.

Reaccion de los principales actores regionales

Sera igualmente relevante evaluar el posicionamiento de los principales actores
regionales frente a esta crisis. En particular, interesa determinar si un eventual
debilitamiento o colapso del régimen irani es percibido como una oportunidad para
reconfigurar el equilibrio geopolitico regional.

Asimismo, estas reacciones permitiran calibrar el riesgo de una escalada regional,
especialmente si determinados actores intentan aprovechar la coyuntura para
promover sus propios intereses estratégicos.

Posicion de los organismos internacionales

La reaccion de los principales organismos internacionales, en particular de las
Naciones Unidas, constituira un elemento relevante para evaluar la legitimidad
internacional de la operacion y el costo politico y diplomatico asociado al uso de la
fuerza.

En este sentido, el nivel de involucramiento y la naturaleza de dichas reacciones
también permitirdn dimensionar la capacidad efectiva de estos organismos para
influir en la dinamica del conflicto.

Coherencia entre objetivos declarados y desarrollo efectivo de las operaciones

Finalmente, el analisis debera centrarse en evaluar la coherencia entre las intenciones
politicas y militares declaradas y el desarrollo efectivo de las operaciones,
considerando, entre otros, los siguientes factores:
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La magnitud, escala y duracién de las operaciones militares, con el fin de
determinar si se trata de una accion limitada o del inicio de una campanfa
prolongada.

La capacidad real de respuesta de Iran, tanto en el plano externo como interno,
incluyendo su eventual capacidad para activar o coordinar acciones con actores no
estatales afines (proxies) en paises vecinos, lo que podria contribuir a la expansion
del conflicto.

El impacto econémico interno de la ofensiva y sus efectos sobre la poblacién irani,
particularmente en términos de su potencial para generar condiciones propicias
para un levantamiento interno.

La reaccion de actores relevantes del sistema internacional, tales como China,
Rusia, India y Turquia, cuyas posiciones podrian influir significativamente en la
evolucion del conflicto.

lll. Consideraciones finales

AthenalLab continuara monitoreando el desarrollo de este conflicto, con el propdsito de
proporcionar informacion oportuna y contribuir al analisis de los principales factores
estratégicos en juego, asi como de sus implicancias para la estabilidad regional y el
sistema internacional.

John Griffiths Spielman
28 de Febrero de 2026
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Las relaciones e intervenciones de Iran
en Medio Oriente
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Intereses estratégicos

Actor Tipo de actor Alineamiento general Relacién con Iran principales Instrumentos de poder e

Irdn Potencia regional Eje revisionista Actor central Supervivencia del régimen, Misiles balisticos, proxies, IRGC,
hegemonia regional, disuasion programa nuclear
estratégica

Israel Potencia regional Pro-occidental Hostil Seguridad nacional, neutralizar Superioridad aérea, inteligencia,
amenaza nuclear irani disuasién nuclear

Arabia Saudita Potencia regional Pro-occidental Rival estratégico Liderazgo sunita, equilibrio Recursos energéticos, financiamiento,
regional, seguridad régimen alianzas

Turquia Potencia regional Auténomo [ equilibrador Competencia y Influencia regional, autonomia Fuerzas armadas, industria defensa

cooperacion estratégica

Irak Estado regional Hibrido Influenciado por Irdn Estabilidad interna, equilibrio Milicias, instituciones estatales
externo

Siria Estado regional Pro-irani Aliado estratégico Supervivencia del régimen Apoyo militar irani y ruso

Libano Estado regional Fragmentado Influenciado Equilibrio interno Hezbollah como actor armado

Emiratos Arabes Unidos

Potencia regional

Pro-occidental

Rival moderado

Seguridad econdmica, estabilidad

Poder financiero, fuerzas modernas

secundaria
Catar Actor regional Auténomo Ambivalente Supervivencia estratégica Diplomacia, recursos energéticos
Bahréin Estado regional Pro-occidental Hostil Seguridad del régimen Apoyo militar externo
Kuwait Estado regional Pro-occidental Cauteloso Seguridad territorial Cooperacién militar externa
Yemen Estado fragmentado Proxy battlefield Influenciado Control territorial Milicias, guerra irregular

Actores no estatales clave

indirectamente

Actor Tipo Alineamiento Relacién con Iran Funcidn estratégica

Hezbollah Milicia Pro-irani Aliado directo Disuasion contra Israel

Houthis Milicia Pro-irani Apoyo indirecto Presidn contra Arabia
Saudita

Milicias chiies iraquies Milicia Pro-irani Dependencia Influencia en Irak

Hamas Movimiento Variable Cooperacion parcial Presién contra Israel



