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l. Introduccion

Geopolitica se ha convertido en una palabra omnipresente en el debate publico sobre
relaciones internacionales, seguridad y economia; por tanto, esta siendo utilizada para
describir practicamente cualquier fenédmeno de orden global. Esta expansién semantica ha
vaciado el concepto de contenido analitico, lo que hace mas dificil entender la comprensién
de dinamicas de seguridad y estratégicas complejas, reduciendo asi la calidad del debate
sobre politica internacional.

Il. Antecedentes: origen, crisis y reconstruccion

El término geopolitica no nace como un concepto neutral ni meramente descriptivo, sino
como un intento explicito por dotar de racionalidad cientifica al comportamiento de los
Estados en el espacio internacional. Fue acufiado en 1899 por el politélogo sueco Rudolf
Kjellén, en un contexto marcado por la competencia imperial, el auge del nacionalismo
econdémico y la creciente preocupacion por el control del territorio y los recursos.
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En su formulacién original, la geopolitica intentaba explicar la politica internacional a partir
de factores geograficos “objetivos”: la disposicion de los continentes, el acceso a mares, la
disponibilidad de recursos naturales y la posicion relativa de los Estados. Sus primeros
exponentes —Ratzel, Mahan, Mackinder— formularon preguntas directamente vinculadas al
poder: como crecer territorialmente, de qué manera proyectar influencia, como asegurar la
grandeza nacional."En su origen, era una practica vinculada al ejercicio del poder, es
decir, una forma de pensar el mundo desde el Estado y para el Estado. Su doble condicién
—analitica y normativa— explica tanto su influencia como las controversias que la han
acompafiado.

Esta etapa alcanza su punto mas problematico en el periodo de entreguerras, con el
desarrollo de la Geopolitik alemana. Bajo la influencia de Karl Haushofer, la geopolitica se
transforma en una doctrina explicitamente normativa, cuando conceptos como
el Lebensraum dejan de ser hipotesis analiticas para convertirse en justificaciones
ideoldgicas del expansionismo. Este vinculo con el nazismo genera una ruptura profunda
tras la Segunda Guerra Mundial. En el mundo académico occidental, el término queda
desacreditado, asociado a determinismo geografico y legitimacion del poder agresivo.

La crisis no fue solo reputacional, sino también epistemoldgica: se cuestioné la idea de que
la geografia pudiera determinar el comportamiento estatal de manera directa. La
geopolitica, entonces, fue desplazada por enfoques mas formalizados —realismo
estructural, institucionalismo—, pero no desaparecio. El resultado es un concepto que
sobrevive, pero sin una definicion clara ni un consenso disciplinario: a veces se usa como
sinébnimo de geografia politica; en otras ocasiones, como marco estratégico, y también
como simple etiqueta retérica.l Es decir, la geopolitica sigue siendo utilizada, pero ya no
siempre comprendida.

lll. {Qué ES la geopolitica?

La geopolitica es un marco analitico orientado a la toma de decisiones estratégicas, que
estudia cémo las condiciones espaciales influyen en la configuracion, proyeccién y
limitacién del poder. Su foco no esta en la geografia como dato estatico, sino en la
interaccidn entre espacio, poder y accién politica. En este sentido, la geopolitica permite
comprender como ciertos factores, como la ubicacion geografica, la profundidad
estratégica, el acceso arecursos, las rutas de comunicacion, la conectividad y la proximidad
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a zonas de conflicto, condicionan —sin determinar— las opciones disponibles para los
actores estatales y no estatales.” Se trata de un marco de restricciones y oportunidades
dentro del cual se formulan estrategias.

Su valor radica en que traduce el espacio en problemas concretos de nivel estratégico.
Permite responder preguntas fundamentales para la conduccién politica y de seguridad:
¢donde estan los centros de gravedad?, ;cuales son los corredores criticos?, ;qué
vulnerabilidades estructurales existen?, ;qué posiciones ofrecen ventajas comparativas en
un escenario de competencia o conflicto?, etc.

Asimismo, la geopolitica incorpora la dimensién perceptual del espacio. Analiza no solo las
condiciones objetivas, sino también como los actores interpretan su entorno, en cuanto a
qué amenazas identifican, qué prioridades establecen y como jerarquizan riesgos y
oportunidades.’ Por tanto, la geopolitica coopera a la forma en que los tomadores de
decisiones conciben el entorno y delimitan cursos de accién posibles.

Dos ejemplos ilustran un uso riguroso del concepto en el debate reciente. A nivel global, los
analisis sobre la guerra en Ucrania que examinan como el control del mar Negro condiciona
las exportaciones de granos y la proyeccion naval rusa emplean correctamente la
geopolitica; ya que vinculan espacio, poder y restricciones estratégicas concretas, sin
reducir el conflicto a una sola variable. En el caso chileno, las discusiones sobre la politica
del litio, que consideran la posicion del pais en las cadenas de suministro globales, su
acceso al océano Pacifico y la competencia entre potencias por minerales criticos,
constituyen un uso analiticamente valido del término, donde el espacio y su valor
estratégico son efectivamente el factor explicativo central.

Para Athenalab, la geopolitica se entiende como una herramienta analitica aplicada, que
integra dimensiones fisicas, politicas, estratégicas, econdmicas y tecnoldgicas para apoyar
la toma de decisiones en contextos complejos.
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IV. ¢{Qué NO ES la geopolitica?

La geopolitica no es sindbnimo de relaciones internacionales ni un sustituto del analisis
estratégico. Tampoco equivale a cualquier interaccién entre Estados o a la mera
descripcion de conflictos globales. Reducirla a estos usos la transforma en un concepto
vacio que pierde utilidad analitica.

En primer lugar, la geopolitica no es determinismo geografico. La geografia no dicta el
comportamiento de los Estados ni predetermina resultados. Interpretaciones que asumen
que el espacio define automaticamente la politica reproducen errores clasicos
ampliamente cuestionados en la disciplina."

En segundo lugar, la geopolitica no es una narrativa explicativa total, ya que no todo
fendmeno internacional es “geopolitico”. Procesos econémicos, dinamicas institucionales
y decisiones organizacionales requieren marcos analiticos propios. Usar la geopolitica
como “comodin explicativo” conduce a simplificaciones que distorsionan la realidad y
empobrecen el anélisis."

En tercer lugar, la geopolitica no reemplaza a los estudios de seguridad ni a los insumos
que provee la inteligencia estratégica, aunque se relaciona con ambos. La seguridad
gestiona amenazas; la inteligencia produce informacion para la toma de decisiones. La
geopolitica, en cambio, es un lente de interpretacion del espacio y del poder, que puede
informar esos procesos, pero no sustituirlos.

Finalmente, la geopolitica no debe convertirse en una herramienta retérica o ideologica. Su
uso para justificar posiciones politicas preconcebidas, o para sobredimensionar amenazas,
debilita su credibilidad y afecta la calidad del debate publico. En contextos institucionales y
de politica publica, este uso impreciso puede derivar en diagndsticos erréneos y decisiones
estratégicas deficientes.

Para Athenalab, establecer el alcance e intentar aclarar qué no es la geopolitica es tan
importante como definir lo que si es. Solo asi es posible preservar su rigor analitico, evitar
su banalizacién y fortalecer su utilidad en la formulacion de estrategias de seguridad
nacional, defensa y relaciones internacionales.
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V. Implicancias de un uso inadecuado

El uso impreciso del término geopolitica no es un problema meramente conceptual; tiene
consecuencias directas sobre la calidad del analisis y, en casos mas criticos, sobre la toma
de decisiones en el nivel politico-estratégico. El riesgo mas evidente es la
sobregeneralizacion. En el debate publico, especialmente en medios de comunicacién, se
etiqueta como “geopolitico” practicamente cualquier evento internacional: desde
fluctuaciones en el precio del petréleo hasta tensiones comerciales o crisis politicas
internas en otros paises. Este uso indiscriminado no solo diluye el concepto, sino que
impide identificar con precision las verdaderas variables explicativas de cada fenémeno."

En el caso chileno, esta tendencia es particularmente visible. Se suele atribuir a la
“geopolitica” el alza de los precios de la energia o las disrupciones en cadenas de
suministro globales, sin distinguir entre factores estructurales del mercado, decisiones
regulatorias o dinamicas de competencia economica. De igual forma, conflictos
internacionales lejanos son frecuentemente interpretados bajo una ldgica geopolitica
simplificada, sin considerar dimensiones histéricas, institucionales o domésticas
igualmente determinantes. Este tipo de interpretaciones no solo empobrece el andlisis, sino
que puede generar percepciones distorsionadas del entorno internacional.

Frente a la situacion antes descrita, resulta fundamental recuperar el caracter analitico de
la geopolitica. Su valor no esta en su capacidad de explicar todo, sino en su utilidad para
iluminar aspectos especificos del entorno estratégico que otras disciplinas no capturan con
la misma claridad. Utilizada correctamente, permite identificar restricciones, visualizar
oportunidades y comprender la dimensién espacial del poder.

VI. Consideraciones finales

La geopolitica sigue siendo una herramienta valida y necesaria para comprender el entorno
internacional, pero su utilidad depende directamente de la precision con que se emplee. No
se trata de un concepto explicativo total ni de una etiqueta aplicable a cualquier fenémeno
global, sino de un marco analitico especifico que permite interpretar la relacion entre
espacio y poder en contextos estratégicos. El desafio, entonces, es recuperar su sentido
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original y delimitar su alcance. Esto implica distinguir claramente la geopolitica de otras
disciplinas, evitar su uso como recurso retérico y emplearla unicamente cuando aporta
valor analitico real.

Athenalab, como centro de estudios especializado en seguridad, defensa y relaciones
internacionales, considera fundamental contribuir a este esfuerzo. Promover un uso preciso
de la geopolitica es parte de una tarea mas amplia, que busca elevar el nivel del debate
publico, fortalecer el andlisis estratégico y aportar a una mejor comprensioén del entorno
internacional desde Chile. Como comunidad de andlisis, tenemos la tarea compartida de
emplear el concepto con rigor, distinguirlo de otros marcos y resistir su banalizacion. Solo
asi la geopolitica podra cumplir su funcion como una herramienta efectiva para pensar
estratégicamente el mundo.

ALEJANDRO AMIGO
Investigador senior Athenalab
15 de abril 2026
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VII. Lecturas adicionales recomendadas

GEOPOLITICA CLASICA Y TEORIA

Cohen, Saul B. Geopolitics: The Geography of International Relations. 3rd ed. Lanham:
Rowman & Littlefield, 2015.

Gray, Colin S. The Geopolitics of the Nuclear Era: Heartland, Rimlands, and the
Technological Revolution. New York: Crane, Russak, 1977.

O Tuathail, Geardid. Critical Geopolitics: The Politics of Writing Global
Space. Minneapolis: University of Minnesota Press, 1996.

O’Sullivan, Patrick. Geopolitics. London: Croom Helm, 1986.

GEOPOLITICA CONTEMPORANEA Y ORDEN MUNDIAL

Brzezinski, Zbigniew. The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic
Imperatives. New York: Basic Books, 1997.

Kaplan, Robert D. The Revenge of Geography: What the Map Tells Us About Coming
Conflicts and the Battle Against Fate. New York: Random House, 2012.

Kissinger, Henry. World Order. New York: Penguin Press, 2014.

GEOPOLITICA LATINOAMERICANA Y CHILENA

Child, Jack. Geopolitics and Conflict in South America: Quarrels Among Neighbors. New
York: Praeger, 1985.

Cafias Montalva, Ramon. General Ramon Carnas Montalva: pionero de la geopolitica en
Chile. Editores:Griffiths, John y Massallera, Marcelo. Santiago, Chile: AthenalLab,
2024.
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